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19世纪跨学科理论影响下建筑分析图像的变革
Transformations in the Image of Architectural Analysis Under the 
Influence of Interdisciplinary Theories in the 19th Century

胡莲    HU Lian  李潇然    LI Xiaoran

摘要：建筑图像作为建筑史研究的重要方法，在 18—19 世纪欧洲的建筑师、学者或工程师对古典建筑原理的

探究过程中发挥了重要的作用。这时期的图像作为一种视觉思维，表现出鲜明的科学特征，不再是单纯对现实

的再现，而是建筑师逻辑思维的呈现和对现实的再创造。文章对 19 世纪诸多新学科理论的图形策略及其对建

筑师建筑图像的影响进行了介绍，并梳理了这一时期贯穿始终的建筑分析图像的演变过程，指出历史学家在建

筑图像视角拓展中的关键地位和现实意义。
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Abstract：Architectural images，as an important method for the study of architectural history，played an import-
ant role in the 18th-19th century European architects，scholars or engineers in the process of enquiry into the prin-
ciples of classical architecture. Images in this period，as a kind of non-verbal thinking，showed a distinct scientific 
character，no longer a mere reproduction of reality，but a presentation of the architect’s logical thinking and a 
re-creation of reality. The article introduces the graphic strategies of many new disciplinary theories in the 19th 
century and their influence on architects’ architectural images，and comprehends the evolution of architectural 
analysis of images throughout this period，highlighting the crucial role and practical significance of historians in 
expanding the perspective of architectural images.

Keywords：Interdisciplinary theory，Architectural images，Non-verbal thinking

建筑图像在 18—19 世纪欧洲的建筑史研究

中扮演了关键角色，这一时期，科学、哲学的进

步催生了理性精神，推动了新学科理论的发展。

考古学等新兴学科的出现为历史建筑的精密测量

提供了可能，引发了对古典秩序的深入反思。人

文主义思想的兴起使人们开始关注建筑形式与文

化历史的差异性。诸多建筑师和学者都在理论和

实践中去寻找建筑的发展方向，不断探索符合时

代的新建筑风格。

在这一跨学科的交流中，建筑图像作为一种

信息交流和研究分析工具，发挥了至关重要的作

用。它不仅受益于科学和技术绘图的创新，还演

变出多种绘图类型，应用于建筑历史问题的分析

研究。这些图像作为科学技术的分析手段，不再

是单纯的现实再现，而是建筑师思维逻辑的体现

和对现实的再创造，展现出鲜明的科学特征，实

现了对建筑结构内在或未知部分的推理和展示。

一、图像的视觉思维

建筑图像作为一种视觉层面的表达方式，不

仅体现了各研究者独特的思维模式，同时具有双
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重作用：作为研究人员对历史问题进行分

析研究的科学工具，也是思想传播的媒介，

承担着传达作者思维逻辑的使命。其中最

为典型的例子便是法国建筑理论家维奥莱 -

勒 - 迪 克（Eugène Emmanuel Viollet-le-Duc，

1814—1879）和法国历史学家奥古斯特·舒

瓦西（Auguste Choisy，1841—1909）的图

像，它们不仅被视为作者思想的结晶，并

且对后世建筑师，尤其是机器时代的整整

一代建筑师，产生了深远的影响。[1] 

这些图像作为视觉语言，展现了视觉

思维的独特性，不仅是研究者在研究过程

中构建起的思维框架，同时也是研究者内

心世界与物理表现的交界。通过绘图过

程，研究者对建筑元素、结构和空间布局

等信息进行理解、处理和综合，构建了一

个与物理现实相对应的精神世界。这个精

神世界并非对现实世界的严格复刻或再

现，而是智力劳动的结果。它基于建筑师

的思维逻辑和知识认知水平对现实的再认

知，选择、突出、抽象或消除了对象的特

定信息是经过视觉思维的转化而理性化再

塑的虚拟现实。

二、科学发展和历史主义的时代

背景

1. 思想背景

18—19世纪的科学发展和历史主义思

潮深刻影响了人们对世界的认知。自然科

学的进步和历史主义的兴起，构成了这个

时代的主旋律。考古学等新兴学科的出现

促使人们对古典秩序进行反思，人文主义

思想关注建筑形式和文化历史的差异性。

这些变革推动了建筑理论的革新，建筑师

在传统教育与新建筑需求之间寻找平衡，

探索符合时代的新建筑风格。

18 世纪中叶之后，自然科学研究的

蓬勃发展、图像传播手段的进步，以及绘

画艺术中新思想的出现等多因素的共同推

动，使得图像视觉思维的重要性显著提

升，逐渐演变为语言和数学之后的第三种

研究思维。[2]

2. 科学图表的发展

18世纪末 19世纪初，随着自然科学

的繁荣，科学家们开始采用更精确、清

晰的图表来呈现研究结果。约翰·弗雷

德里希·威廉·赫歇尔（Johann Friedrich 

Wilhelm Herschel，1792—1871）等科学家

在天文学、物理学和生物学等领域制作了

许多图表，极大程度丰富了技术科学的图

形策略，为科学绘图方式的进步提供了有

力的支持。

这一时期，地质学、比较解剖学等许

多新生学科得到确立，它们具备了明确的

知识目标和成熟的制度形式，也带来了一

系列新的科学视觉表达方式和新的思维逻

辑。科学与自然、工程与自然构成之间的

内在一致性 [3]，促使这些科学研究方法在

跨学科领域间渗透。从自然科学到建筑学

思维方式的迁移，拓展了人们的分析视

野，促进了许多新的建筑图像的产生，不

断探索和拓展了建筑分析图像在建筑历史

研究中的可能性。

同时，自然科学开始从基于可见特征

的分类学研究转向探究功能关系、遗传过

程等深层特征，以试图揭开自然和生命的

奥秘。[4] 受到这种科学界共同的认识论语

境的影响，建筑学得以与地质学、解剖

学、植物学、机械学等看似相距甚远的领

域联系起来，并借以建筑分析图像对这些

交叉学科的知识形式进行连接。

3. 图像传播手段的发展

1）出版活动和印刷技术的进步

出版活动和印刷技术的进步极大促进

了图像传播手段的发展。一方面，成本因

素是限制图像发展的主要原因之一。19

世纪以前图像的主要印刷手段为雕版印

刷，其必须与正文分开印刷且通常使用不

用的纸张，他们要么被装订在书末，要么

分散装订在正文中，这不仅造成高昂的成

本，还导致图像与文本的关系微弱。另一

方面，相较于语言文字，图像受到传播手

段的限制更大。在大规模复制的技术手段

发明之前，图像在重复过程中极易严重失

真。作者想要在出版的著作中添加图像，

除去印刷商外，还需聘请高明的雕刻师对

自己的图像进行处理。作者、雕刻师、印

刷商多重环节的出版流程也限制了作者的

表达和视觉图像形式的应用。[5]

18世纪末 19世纪初，平版印刷技术

的改进使印刷效率提高、成本降低，并

在 19 世纪 20 年代开始被广泛用于科学目

的，对自然历史科学产生了深远的影响。

在正文中加入许多插图的新机会促使作者

更紧密、更有意识地将语言和视觉传达结

合起来，进而又促进了图像的广泛应用。

2）科普图书的普及

随着科学知识的普及和印刷品的大众

化，科普图书的兴起成为一个显著的趋

势。新兴的印刷技术降低了书籍、报纸和

期刊的制作成本，从而使其更为普遍可

及。分页和复制技术的简化增加了图像的

数量，并使文字和图像之间的关系更加紧

密和直接。这些图书通过生动的插图和图

表，以通俗易懂的方式向公众介绍科学原

理和发现，推动了科学素养的普及，百科

全书式的图像形式及其技术科学的特性也

得到广泛传播。

4. 绘画艺术的新思想

19世纪绘画艺术领域关于记忆美学、

视觉感知的新思潮对图像视觉思维的发展

亦作出巨大贡献。这种理想主义或新柏拉

图主义倾向在 19世纪法国绘画的流派中

表现得非常明显：从新古典主义画家安格

尔（Jean-Auguste-Dominique Ingres，

1780—1867）和浪漫主义画家德拉克洛

瓦（Eugène Delacroix，1798—1863）的

记忆美学，再到德加（Edgar Degas，

1834—1917）等印象主义画家对视觉感

知的强调，以及勒科克（Horace Lecoq de 

Boisbaudran，1802—1897）的如画记忆和

帕 约（Paillot de Montabert，1771—1849）

绘画科学的理念，从多个方面对图像的视

觉思维特征及应用进行探索。这些与理性

主义建筑师关系密切的艺术思潮，无疑对
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这一时期法国乃至欧洲建筑分析图像的发

展也产生了深远的影响。[6]

三、跨学科的建筑图像策略

1. 通过轴测投影对建筑空间理想化模型

的构建

在 19 世纪，欧洲数理科学和非欧几

何的显著发展构成了数学领域的一场重大

变革，法国在其中发挥了关键作用。[7] 该

时期见证了法国在数理科学领域的巨大成

就，为画法几何学的兴起与发展奠定了坚

实基础。

画法几何起源于军事上的应用需要，

通过一套特殊的程序，将三维的物体绘

画于二维的图面上。18 世纪末 19 世纪

初，蒙日（Gaspard Monge，1746—1818）

在他的著作《描述几何》（Descriptive 

Geometry）中提出了画法几何（Descriptive 

Geometry）的概念，画法几何和轴测投影

作为一种系统化的方法得以确立。虽然在

此之前，一些数学家已经推演出类似的方

法，但只是以粗略的经验形式存在和应

用。直到 1822 年英国科学家威廉·法里

什（William Farish，1759—1837）在《论

等距透视》（Perspective isometrique）中首

次系统描述等轴测投影的原理并进行推广

（图 1），等轴测投影的应用才开始在工程

制图、建筑制图等领域普及。

法里什首次发表他的论述之后，这

种方法很快被工程师、几何学家和数学

家接纳。罗伯特·威利斯（Robert Willis，

1800—1875）为了实现对哥特建筑拱顶结

构的研究，率先对轴测投影在建筑学中的

应用做出探索。他对拱顶的内外表面进行

了严格的勘测，并从这两个表面深入到内

部结构，采用画法几何的图形程序，尝试

分离构成拱顶的构件元素并对其每一块的

形状进行推断和确定（图 2）。[8] 同时，他

还采取了这时刚刚起步的另一项图形策

略—地图学中的等高线技术—来对拱

顶表面的曲率进行描述（图 3）。

最后，威利斯使用等轴测投影法来

表现拱顶背面组装的元素（图 4a），并于

1843年在《建筑与公共工程评论》（Revue 

générale de l’architecture et des travaux 

publics）上发表了文章《论中世纪拱顶的

图 1：法里什的光学研磨发动机模型等轴测投影

图 2a：运用画法几何进行分解研究；图 2b：分离构成拱顶的构件元素

a） b）

图 3a：通过等高线描绘的内部曲面；图 3b：勒罗伊关于等高线的应用

a） b）

图 4a：表现拱顶背面组装的元素的等轴测投影图；图 4b：最终版扇形拱顶轴测图

a） b）
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建造》，并附带最终版的英国哥特式扇形

拱顶轴测图（图 4b）。在威利斯的文章中，

等轴测投影作为一种比较展示建筑结构的

特殊视图首次公开亮相。威利斯利用轴测

投影技术对哥特拱顶表面形式与实际结构

之间的关系进行了探索，构建起拱顶结构

的三维模型，实现了轴测投影对建筑结构

的推理和理想化模型的构建。

毫无疑问，舒瓦西受到威利斯对等轴

测投影的应用方式的启发。他在 1904 年

被授予英国皇家建筑师协会的皇家金质奖

章时，曾明确表示受到威利斯文章《论

中世纪拱顶的建造》的影响。[9] 而舒瓦西

对平行投影理论的启蒙，可直接追溯其

学生时代在巴黎综合理工学院的画法几

何教授儒勒·德·拉古内里（Jules de la 

Gournerie，1814—1883）（图 5a），进而

延伸到德国梅耶兄弟（Martin Herrmann 

Meyer，Carl Theodor Meyer）1852—1863

年间对平行投影应用的探索和对正、斜轴

测投影特性的区分（图 5b）。[10]

舒瓦西充分吸收了前人的研究成果，

又将轴测投影图与平、立、剖面图和透视

图结合在一起，并创造性地引入了一种

虫眼视角—从水平截面甚至地平面以

下向上观察的仰视视角（图 6），开发出

其代表性的、常被视为 20 世纪标志性的

建筑表现形式 [11] 的轴测投影体系。沃特

金（Watkin David，1941—2018）曾在《建

筑史的兴起》中这样评价舒瓦西的轴测投

影：“……（他）通过一系列理性而巧妙的

图表展示了他所认为的建筑本质，他的作

品是两个世纪以来法国理性主义的逻辑结

晶……”[12]

2. 对历史建筑的结构推测和对建造程序

的想象性复原

18 世纪中叶以后，欧洲历史主义背

景和考古学等新兴学科、技术的发展促进

了建筑考古的热潮。众多考古学家、建筑

师和艺术家纷纷投身实地考古和测绘工

作，试图通过对历史时期和古典秩序起源

的深入研究，找到历史建筑形式背后的理

性逻辑。其中，最为代表性的工作便是皮

拉内西（Giovanni Battista Piranesi，1720—

1778）关于罗马建筑古迹复原的版画。

皮拉内西是意大利建筑理论家和艺术

家，曾接受过工程师和建筑师培训，以其

对古罗马建筑的浓厚兴趣和独特的测绘技

巧而闻名。他的四卷本著作《罗马古迹》

（Le Antichità Romane，1756年）包含了前

所未有的大量有关古罗马建筑、工程和装

饰的技术和视觉的图像，对罗马废墟的戏

剧性描绘和对古罗马的想象性重建，激发

了人们对古代的新认识。

皮拉内西的图像中有一个与众不同的

特点，即他对罗马古迹地基部分进行的富

有想象力的描绘。皮拉尼西实际上是第一

位绘制出罗马建筑（包括地基在内）完整

剖面图的人，他的大量古迹复原图中都包

含了对建筑地基部分的设想（图 7）。 

他对地基的想象性呈现，源于他对历

史建筑理性考察和艺术想象的结合。一方

面，他借鉴了维特鲁威《建筑十书》—

尤其是鲁斯科尼（Giovan Antonio Rusconi）

1590 年的版本—和阿尔伯蒂（Leon 

Battista Alberti，1404—1472） 著 作 中 关

于特定建造过程的插图（图 8a、8b）；另

一方面，他通过亲自对现存古罗马建筑遗

迹的详细测绘，对建筑结构进行合理的推

测，再结合地质学的图形策略（图 8c），

对建筑的地基部分进行刻画。[13]

皮拉内西的许多图像在其制作过程中

大胆地以分析建筑程序为目的。这些图像

综合了平面、立面以及包含地基在内的完

整剖面，从而对建筑进行了全面、系统的

阐述。他基于对现有遗址的广泛观察和对

现场观察到的各种要素，以及地基或其他

无法直接触及部分，进行了深入的分析和

推测，然后通过图像对已成残垣断壁的古

罗马遗迹进行理想化复原（图 9）。通过这

种方式，皮拉内西得以以更连贯、可信的

方式呈现罗马历史建筑的细节和结构。

皮拉内西的另一类图像是对建筑遗迹

施工现场的设想，展示了不同的结构、机

械部件或装饰细节是如何整合或装配成完

图 6：舒瓦西的圣索菲亚大教堂的等轴测投影图图 5a：梅耶兄弟对轴测投影角度的探索；图 5b：梅耶兄弟对于透视投影、正等轴测投影、斜轴测投影和正
二测投影的表现

a） b）
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图 7a：罗马马塞勒斯剧院下楔形部分地基测量图；图 7b：马塞勒斯剧院地基部分想象

a） b）

图 9a：圆形剧场；图 9b：罗马奥塔维亚门廊遗迹

a）

b）

图 8a：阿尔伯蒂著作中的关于特定建造过程插图；图 8b：维特鲁威著作中的关于特定建造过程插图；图 8c：Moro（1740 年）的地质剖面图

a） b） c）

整建筑的。他通过对现场散落遗迹的部件

进行检查和测绘，并以极高的细节和精确

度将其还原和拆解为建筑的结构部件，最

后结合遗迹所处的环境，对施工现场和装

配过程进行想象性还原（图 10）。

随后，勒 -迪克再次在推测性复原图

像方面取得了创新突破。勒 -迪克的建筑

分析图像诞生于一种新颖而复杂的构思之

中。他深受法国著名古生物学家和博物学

家居维叶（Georges Cuvier，1769—1832）

的影响，形成了著名的“建筑有机体”理

论；又得益于其所处时代解剖学制图所取 图 10a：皮拉内西对用于建造塞利农特·梅特拉陵墓机器的想象；图 10b：图 10a中有关施工现场的细节放大

a） b）
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得的一些最新进展—以布尔吉里（Jean-

Baptiste Marc Bourgery，1797—1849）的

作品为重点，将解剖学的图形策略应用到

对建筑结构的分析推测中。[14]

在“建筑有机体”理论的指导下，

勒 -迪克的图像分析视角旨在最终重建一

座有生命的建筑，证明哥特建筑的每一部

分都扮演其独特的结构 -功能角色，它们

共同组成一个有机秩序。因此他的分析往

往先从组成建筑整体的各种构件开始—

最具代表性的便是其关于哥特式拱券的起

始节点构件的分解图，进而过渡到对建筑

整体结构的剖析研究（图 11），最终对将

建筑重建至“在任何特定时刻都可能从未

存在过”的理想状态。

3. 通过分类比较解析建筑风格演变规律

18—19世纪科学界存在一种基于分类

学逻辑的普遍的认识论，即通过对可见特

征的分析研究来探究深层的隐藏逻辑。[4]

人们普遍认为，通过绘制图表对对象进行

整理，不仅可以展示其中隐藏的自然规律，

还可以进行预测和填补空白。经典的元素

周期表便是在这一逻辑方法指导下产生的

杰出成果。在此背景下，这种对自然规律

和基本原理的追寻同样映射到建筑领域。

人们对建筑构件进行识别、编目和年代测

定，分别绘制它们的图纸，并试图推断它

们的语言、规则和年代顺序，从而产生了

各种比较分析图。

一方面，研究人员借助跨学科的图形

策略，以多种视角审视不同文明、不同地

区、不同时代的建筑作品、建筑物和社会

结构，从建筑物中提取与历史相关的元

素，并按时间顺序来展示和比较这些元

素，以理清建筑的“历史时间”；另一方

面，他们通过绘制历史建筑的图像，探索

某一风格及变化在某一地区出现的原因，

以期发现可能存在的风格演变的规律，把

握建筑的“历史空间”。

1）分类比较图

自 18 世纪中叶以后，法国的狄德罗

（Denis Diderot）和达朗贝尔（Jean Le Rond 

d’Alembert）合作组织编纂的《百科全书》

（Encyclopédie）问世，辞典或百科全书形

式的科学出版物开始盛行。在自然科学类

科普图书中，图像形式在整体叙事为基调

的文本中保持了纯粹的分类学意图。这种

形式策略很快被考古学领域采纳，并经由

皮拉内西、勒罗伊（Julien-David Le Roy，

1724—1803）、巴蒂西耶（Louis Batissier，

1813—1882）等建筑学者引入建筑历史研

究中，对建筑构件要素进行测绘、分类和

汇编，旨在通过分类比较图像所呈现的建

筑元素、结构和空间布局等方面的信息，

深入挖掘建筑的历史背景和演变模式。

最早在皮拉内西的著作中，可以发现

这类图像策略的应用（图 12a）。他创造

了几乎百科全书式的细节目录，并按照

构图将各构件进行排列，对它们进行单

独研究，有时又将它们与建筑物的整体

重新整合在一起。龙德莱在《关于建筑

艺术的理论和实践论文》（Traité théorique 

et pratique de l’ art de bâtir）中也对方尖

碑、柱式、拱券等类型进行编目和比较

图 11a：节点分解爆炸图；图 11b：节点结构重组图；图 11c：建筑剖析图

a） b） c）

图 12a：皮拉内西著作插图；图 12b、12c：龙德莱著作插图

a）

b）

c）
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（图 12b、12c）。勒 - 迪克更是受世纪之

交研究范式变化的影响，尝试通过编纂一

部系统的图解词典，作为建筑历史研究的

参考资料。他将自己在法国各地的长期实

地调研与测绘的资料进行适当的编排，以

十卷本的《11 到 16 世纪法兰西建筑类

典》（Dictionnaire raisonné de l’architecture 

française du XIe au XVIe siècle）的形式出版。

在分类汇编图之后，新兴的图像形

式—比较分析图—应运而生。历史学

家将同一类型的建筑片段并置在一起，进

行比较分析。或是探究不同建筑实例中相

同构件的建构差异；或是按照时间顺序

排列建筑片段，以揭示其发展过程中建筑

细节的发展和演变。我们可以在舒瓦西的

《建筑史》中发现大量这一类型的比较分

析图，尤以对希腊和哥特式建筑的分析最

为突出（图 13）。他通过对不同风格建筑

构件细部的对比，探究各种建筑风格演进

的趋势，深入洞察建筑形式表达与建构之

间的关联。

值得特别强调的是一种独特的比较分

析图—平行比较图。法国建筑师、工程

师和学者迪朗（Jean-Nicolas-Louis Durand，

1760—1834）是 19 世纪早期最有影响力

的建筑理论家之一。在其主要著作之一

《建筑的平行》（A Parallel of Architecture，

1800 年）中，他开创性地提出一种平行

比较图的图形策略，即按相同比例绘制的

建筑正投影图。他根据自己的模块比例理

论，将不同时期、不同国家的公共建筑按

类型排列，制成一份建筑类型目录。每幅

图像中的所有技术图都按照相同的比例进

行绘制，并尽可能按照对称的顺序排列

（图 14）。[15]

尽管在迪朗之前已有建筑师试图在

相同比例下分类和比较建筑，例如勒罗

图 13：舒瓦西《建筑史》希腊建筑演进细节比较

图 14：迪朗关于英国宫殿和庄园的平行比较图

图 15a：勒罗伊对各文明神庙平面和立面进行比较；图 15b：皮拉内西的希腊柱、伊特鲁里亚柱和罗马柱对比图

a） b）

伊对各文明神庙平面和立面进行比较 

（图 15a），以及皮拉内西将希腊柱、伊特

鲁里亚柱和罗马柱在同一比例下进行平行

比较（图 15b）。然而，直到迪朗正式提

出并推广“平行比较图”作为图形策略，

其潜力才被充分发掘：在同一比例维度

下，研究实际尺寸对各建筑类型及其随时

间演变的影响；通过并置正投影图进行类

比，揭示过去的构建逻辑和建筑如何受比
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例变化影响。[16] 平行比较图实现了建筑体

系的交叉与比较，使读者能快速了解建筑

的组织、构成以及与其他建筑的形态比较

关系。其简洁、直观、客观的特点也获得

了建筑师、历史学家和考古学家的认可，

迅速成为一种通用的图像研究方法。

2）建筑演变图

在分类比较图的基础上，建筑演变图

应运而生。在对不同时期风格的细节对比

的基础上，学者开始致力于对建筑风格发

展规律的探索，以图像的形式表现建筑

历史的发展。考蒙（Arcisse de Caumont，

1801—1873）、巴蒂西耶和戴利（César 

Denis Daly，1811—1894）率先提出这种图

形策略，即按照时间顺序对建筑物构件的

要素进行排列和研究（图 16）。但他们此

时并未意识到其中隐含的一种渐进式、相

互关联的进化演变模式。[17]

自然主义思想的发展，对建筑史演变

方向的研究产生深远的影响。历史学家不

再局限于纯粹的年表形式，追求能够更加

理性、直观地表现建筑历史发展演变的图

像，提出了表格、平行图、树状、河状等

形式的科学绘图。19世纪中叶，达尔文的

进化论观点（1859年）引起了人类思想和

科学领域的革命，自然史的进化模式无疑

对建筑历史研究产生巨大冲击。学者们将

自然史与建筑史对应，并基于对不同风格

建筑渐进演绎过程及关联性的深入研究，

开始依据文化环境、构造原型、地理分布

等多种因素尝试对世界建筑风格的演变谱

系进行推理，构建一部建筑原型发展史。

其中一些图形策略显然对自然科学进

行了借鉴。如德国生物学家海克尔（Ernst 

Haeckel，1834—1919）受达尔文进化论

思想的影响，在 1874年的《人类学》中，

开始尝试用比较解剖学探讨人的起源，绘

图 16：考蒙按要素建立的年表

图 17a：考蒙的树形建筑历史图谱；图 17b：海克尔的“生命之树”；图 17c：弗莱彻的“建筑之树”

a） b） c）

制了包括所有已知生命形式的“生命之树”

（图 17b），对人类演化史做出假设。这种

图像形式自然地让人联想到考蒙绘制的建

筑树形历史图（图 17a），以及英国学者弗

莱彻 1905年出版的第五版《比较建筑史》

一书中提出的“建筑之树”（图 17c）。

除了这种在自然史和建筑史之间建立

起关联性的图像探索以外，还有另一种探

索建筑历史演变的角度，即从地质学视角

探索建筑风格演变的地理空间要素，所产

生的风格历史地图。18世纪末到 19世纪

初，地质学开始逐渐从矿物学和矿产勘探

中分离出来，形成了独立的学科。作为
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图 18：考蒙的卡昂建筑分布示意图

图 19：勒 - 迪克的法国地质和建筑风格分布示意图

a） b）

图 20：舒瓦西《建筑史》法国罗马式和哥特式建筑历史示意图

a） b）

一门历史科学，地质学引入了新的研究方

法，激发了人们构建一种全新时间尺度的

思维框架。地图学在这一时期也得到了显

著的发展，先进的测绘技术、地理探险家

的勘探活动为地理学家和地图制图师提供

了更准确、详尽的地理信息。地质地图作

为一种经典的科学绘图策略和新的研究工

具，得以迅速普及和使用。

考蒙首次尝试将地质地图的策略引入

建筑历史研究。他拥有建筑学、地质学

和古生物学等多种学科的知识背景，提

出“风格地理学”的概念，希望通过分析

图像对建筑的不同部分进行比较，认识不

同时期建筑的一些重要特征，并了解其在

不同地区的细微差别，进而能够通过集体

合作对整个法国甚至世界的建筑风格分布

进行绘制。[18] 在一次沙龙中，受到亚历山

大· 冯· 洪堡（Alexander von Humboldt，

1769—1859）所提出关于创建“矿物绘图

法”想法的启发，他尝试绘制法国卡昂及

周边范围内中世纪教堂的分布图，通过分

布图标明每座教堂的不同建造风格、相对

位置以及建造的不同阶段（图 18）。为此，

他创建了一套简化的符号语言，并以此来

象征不同的建筑要素。

1852 年，勒 - 迪克在《建筑与公共

工程评论》的一篇文章中对考蒙的图形策

略进行了拓展。他指出可能影响建筑演变

的文化思想、战争、商业、地质等多种因

素，并绘制了三幅法国的专题分布图来进

行客观化、直观化表达，分别是以 1841

年首次出版的地图为基础的地质分布图、

按 11世纪和 13世纪风格划分的建筑分布

图和 10世纪末法国各省划分的政治划分

示意图（图 19）。[19]

受到勒 -迪克这种地理历史观点和图

形策略的影响，舒瓦西意识到在地理空间

的维度上展开建筑史研究的可能性，并绘

制了不同风格建筑传播演变的分布图图

解，试图勾勒一种全球性的建筑历史图

示。这种历史分布图在表现人口迁徙、战

争、贸易路线、地质资源等因素对建筑演

进和传播的关系时，相较建筑树状谱系图

更为真实、直观、有效。例如舒瓦西所绘

关于法国罗马式和哥特式建筑传播的历史

示意图（图 20），不仅表现出建筑风格的

分布中心和传播路径 [20]，而且将两幅图叠

加在一起，可以发现这两种风格建筑的分

布形成了惊人的互补，揭示了建筑传播演

变过程中的规律。

四、结语

本文概述了 18—19 世纪期间，建筑

分析图像如何受到诸多跨学科领域图形策

略的影响，进而演化出轴测投影、推测性

复原、分类汇编、建筑演变等一系列全新

的建筑分析图像形式。通过对建筑分析图

像演变历程的纵向剖析，我们得以清晰地

洞察，想象性分析绘图作为一条贯穿始终

的主线，极大地推动了该时期建筑师与学

者对建筑历史的探索进程。这些图像不仅

映射出创作者严谨的思维逻辑，有效传达

了其对建筑的独到见解与深刻反思，而且
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能够激发观赏者的想象力，引领他们深

入探究建筑背后更为深邃的意义与价值

维度。

尤为重要的是，这一过程更是西方建

筑学经历深刻变革的生动写照。在这一变

革中，科学思维的兴起与跨学科理论的渗

透共同推动了建筑学向现代合理性的迈

进。这促使建筑学挣脱了古典范式的束

缚，开始走向科学分析论证的道路。这一

转变不仅体现在建筑分析图像的创新上，

更在深层次上改变了建筑学认识论、方法

论的基础。建筑师们开始以更加科学和理

性的态度来审视建筑问题，深入挖掘建筑

的历史背景和演变规律。这种植根于实证

与逻辑的研究范式，不仅为建筑学的持续

进步奠定了坚实的理论基石，更为其未来

的创新发展开辟了广阔的前景。
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